RESCLUCI ON N° 21/ 00

En Buenos Aires, a los 9 dias del nes de febrero de
aino dos ml, sesionando en la Sala de Plenario del Consejo de
la Magistratura del Poder Judicial de la Nacion, con la
Presidencia del Dr. Bindo B. Caviglione Fraga, |os sefores
consej eros presentes,

VI STO
El expediente 128/ 99 caratulado “Bravo A. y otros

(Dip. Nac.) c/ titular Juzg. Cim y Correcc. Fed. N 2, Dr.
Bal | estero, Jorge”, del que

RESULTA:
| . Los diputados Al fredo Bravo, Héctor Polino y Jorge
Rivas solicitaron la pronocidn de juicio politico contra el

titular del Juzgado Crimnal y Correccional Federal N 2, Dr.
Jorge Ballestero, por ante la H Carmara de D putados de |a
Naci 6n -expedi ente N 2173-D-98, caratul ado “Bravo Ay otros:
de Resolucién. Pronover Juicio Politico al Juez Nacional de
Primera Instancia en lo Crimnal y Correccional Federal de |a
Capital Federal N 2, Dr. Jorge Luis Ballestero”-, por
considerarlo incurso en las causales de “mal desenpeio” vy
“posi bl e com sion de delito”, previstas en el articulo 53 de la
Consti tuci 6n Naci onal .

1. En su presentaci 6n hacen referencia a un pedido
de juicio politico anterior (expte. N 5814-D 95), pronovido
contra el msno magistrado el 12 de febrero de 1996, que se
encontraba archivado, en virtud del vencimento del plazo
reglanmentario para su tratam ento.

1. A exponer |os hechos se refieren a Ila
publicaci 6n del matutino Carin de fecha 12 de febrero de 1996,
gue destacé en prinmera plana el cuestionam ento efectuado al
magi strado por 23 fiscales con notivo de |la agresion sufrida
por el fiscal Pablo Lanusse en |a época en que se encontraba
i nvesti gando irregul ari dades en | a exportaci 6n de manufacturas
de oro.

| V. Dichas investigaciones se |levaron a cabo en e
marco de l|la causa 17551, caratulada “Casa Piana s/ presunta



infraccion art. 17 inc. 5° C.P.”, conocida conpo “la causa del
oro” iniciada por denuncia de |la Direccion General Inpositiva
y en tramte por ante el juzgado a cargo del Dr. Ballestero.

Acl aran | os denunci antes que | os expedi entes que por
los msnos hechos se tramitan en el fuero penal -econdém co
ti enen caréacter auténono y no inciden en estas actuaci ones.

V. Consideran | os presentantes que |a actitud asum da
por los 23 fiscales federal es constituyd una denuncia contra el
magi strado por irregularidades de tal gravedad que hacen
generar sospechas sobre |la idoneidad del Dr. Ballestero para e
desenpeiio de su cargo.

VI. A su vez | os denunciantes hacen referencia a | as
actuaciones en tranmite ante el Juzgado Federal de San Isidro a

cargo del Dr. Conrado César Bergesio en la causa N 553
caratul ada “Lanusse, Pablo Jorge s/ denuncia por anenazas Yy
| esiones”. Sefal an, ademas, que de la lectura de dicho
expediente se observa que son varios |los testigos que
cuestionan |a idoneidad e independencia con las que el Dr.
Bal | estero entendi 6 en la |l amada “causa del oro”.

VII. El pedido de juicio politico se funda, asim sno,
en |a presunci 6n de que el magistrado habria incurrido en el
delito de enriquecimento ilicito. Sospecha que se basa en su
estilo de vida que, segun afirman |os denunciantes, no
coincidiria con la rermuneraci 6n de un juez de |la Naci 6n. Cabe
destacar que |os presentantes no adjuntan antecedente al guno
para convalidar tal afirmaci6n

VII1. Posteriornmente |a Com sidén de Acusaci 6n de este
Consejo solicité a la Comsion de Juicio Politico de la H
Camara de Diputados de la Nacion la remsién de |os
ant ecedent es correspondi entes al expediente 2173-D-98 (fs. 18).
Las pi ezas docunent al es exam nadas son | as sigui entes:

a - Expediente 5814-D 95, caratulado “Bravo Al fredo
y otros s/ pedido de juicio politico”.

b - Expediente 7556/95, caratulado “Procuracion
General de la Nacion - Ballestero en |la causa ‘Casa Piana
Sociedad An6énima y otros s/ defraudaci 6n contra la
Admi ni straci én Publica'”

c - Fotocopias certificadas de |a causa N 17551 (fs.



1/ 121, 3356/77, 3743/50 y 5224/ 5367).
I X. Por dltino se librd oficio al Juzgado Naci onal en

lo Crimnal de Instruccidén N 22, a cargo del Dr. Isnmael R

Muratorio, secretaria N° 148, solicitando la rem si6n de copia
certificada de la resolucién dictada en |la causa 76359/ 96,
respecto del Dr. Jorge Luis Ballestero (fs. 20).

CONSI DERANDO:

1°) Que con relacién a |la situaci 6n planteada entre
el fiscal Lanusse y el juez federal Ballestero fueron
exam nadas |as actuaciones que se sustanciaron, sin que en
ni nguna de el |l as haya podi do observarse responsabilidad al guna
por parte del magi strado denunciado, ni hechos que pudiesen
calificarse de ilicitos o que restringi esen, obstaculizasen o
di ficultasen actividades propias de |la fiscalia que actuaba en
| a causa nenci onada precedentenente, cuyo titular era el Dr.
Gsori o, con quien col aboraba el Dr. Lanusse.

2°) Que a esta conclusién se arriba en virtud de |as
i nvestigaci ones realizadas por el juez federal de San Isidro,
Dr. Conrado Bergesio, en la causa que se tranmtdé por |os
delitos de anenazas y lesiones en perjuicio del fiscal Dr.
Pabl o Lanusse, conp tanbi én de | as actuaci ones pronovi das ante
el Mnisterio Puablico en el expediente 7556/95, caratulado
“Procuraci 6n Gral. de la Nacion - Ballestero en | a causa ‘' Piana
Soc. An6onima s/ defraudacion contra la Adm nistracion
Publica’ ".

3% Que cabe sefalar que, tanto en |las actuaciones
gue tramtaron por ante |la Camara Naci onal de Apel aciones en | o
Criminal y Correccional Federal por presentacio6n del Dr.
Lanusse, conb en las que se |levaron a cabo por ante la
Procuraci 6n General de la Nacidon a instancias del propio
magi strado investigado, no se aprecié la existencia de
el enentos de juicio suficientes que hubieran permtido efectuar
reproches de indole funcional, razén por |a cual se dispuso e
archi vo de anbas.

4° Que en relacién a |la presunta com sion del delito
de enriquecimento ilicito que se le inputa al nmagistrado,
surge de | as piezas docunent al es agregadas a estas actuaci ones
-obrantes en el expediente 5814/ D95, remtido por |la H Camara



de Diputados de la Nacion en copia certificada-, que el Dr.
Bal | estero detenta | os siguientes bienes:

a) Un innmueble registrado conp unidad funcional N°8
en la calle Hidalgo 335, Capital Federal (inforne del 25 de
marzo de 1997 del Registro de la Propiedad Innueble de la
Capital Federal, inscripto a nonbre de Ballestero, Jorge Luis
y Massini, Claudia Natalia, por escritura del 29 de dicienbre
de 1988 [fs. 44/7 del anexo]), adquirido con anterioridad a su
desi gnaci 6n cono j uez.

b) Inmueble registrado cono unidad funcional N° 1,

pisos 1° y 2° de Avda. Figueroa Al corta N 3027/31 en condom ni o
con su esposa Adriana Ethel Satragno en un 50 % adquirido por
conpraventa en doscientos noventa y cinco ml| pesos, con
hi poteca a favor del Banco Macro S. A por ciento cincuenta ml
pesos -escritura publica del 10 de julio de 1995- (fs. 48/53
del anexo I).

c) Un autonotor marca Toyota, nodelo IV Runner 2.8
rural afio 1995, inscripto el 26 de nmayo de 1995 (fs. 76 del
anexo |). El registro de Propi edad del Autonotor hace saber que
no hay uni dades inscriptas a nonbre de Claudia Natalia Msini.

d) En cuanto al autonotor RLE 884, narca Chevrolet,
nodel o | panema @GS, inscripto el 20 de septienbre de 1994 a
nonbre del Dr. Ballestero, se informa que cesé su titularidad
el 11 de agosto de 1995 (fs. 77 del m sno anexo).

e) El magistrado no registra bienes en |a Provincia
de Buenos Aires (fs. 68 del Anexo I).

59 Que en relacion a sus referencias bancarias, a
fs. 93/103 del anexo nencionado, el Banco Macro S. A hace saber
gue al Dr. Ballestero se |le adjudicé un préstanp hipotecario
para conpra de vivienda por |la suma de 150.000 dol ares - con un
saldo a ese nonento de 119.075 dodlares-, otorgado el 10 de
julio de 1995, con un plazo de 60 neses y una tasa de interés
del 18% nom nal anual .

6° Que a fs. 84 del anexo | se infornma sobre la
titularidad de una tarjeta Mastercard en el periodo octubre de
1992 a octubre de 1997.

7°) Que requerida | a informaci 6n de | os resunenes de



cuenta y de la tarjeta Diners (fs. 90/117 del anexo |), con
fecha 22 de mayo de 1997, el Banco Ctibank, adjunta copia
certificada de | os resunenes respectivos (fs. 120/ 93 del anexo
). Debe destacarse que el propio nagistrado denunciado
aconpafd con anterioridad copia de tal es resunenes.

8% Que efectuado un analisis del nmovimento de |as
tarjetas de crédito y de la cuenta corriente bancaria, no se
advierten diferencias significativas ni falta de correl aci 6n
entre los ingresos salariales y sus egresos nensual es.

9% Que en cuanto a |los bienes adquiridos en el afo
1995, cabe advertir que el innueble en cuestién fue conprado
con un préstano hi potecario bancario, por poco nmas del 50% del
valor del citado bien, que adenas s6lo corresponde al Dr.
Bal | estero en el 50% del dom nio.

10) Que del exanen de |a prueba producida y eval uada
en el anbito de Ia Comision de Juicio Politico de la H Canara
de Diputados de la Nacidén, no se advierte que se haya
configurado el delito de enriquecimento ilicito previsto en el
articulo 268 (2) del Codigo Penal, toda vez que no se ha
probado que haya existido un enriquecimento patrinonial
apreci abl e respecto del nonbrado.

11) Que por ante el Juzgado Nacional en o Crim nal
de Instrucci6on N 22, a cargo del Dr. Ismael Roberto Miratorio,

Secretaria N 148, tramtdé la causa 76.359/96 en la que se
i nvestigo la presunta com sion de | os del i tos de
enriquecimento ilicito y cohecho por parte del nmagistrado
denunci ado.

12) Que dicha causa se inicia en virtud de la
denuncia realizada por dos secretarios del Centro de
Estudi antes de | a Facultad de Derecho y G encias Sociales de |la
Uni ver si dad Naci onal de Buenos Aires, contra | os doce jueces en
lo Crimnal y Correccional Federal de la Capital Federal,
respecto del delito de enriquecimento ilicito y el cobro de
sobresuel dos provenientes del Mnisterio del Interior, fundando
di cha acusaci 6n en distintas versiones periodisticas y runores
del anmbito universitario, sin aportar prueba concreta al guna,
esgrimendo solanente recortes de periddicos y conentarios
general es de determ nado sector de |la opinién puablica.

13) Que segun surge de la contestacion al oficio



i brado al citado juzgado, aconpafando fotocopia certificada de
| a sentencia, en dicha causa se dictd -con fecha 3 de dicienbre
de 1998- el sobreseimento del Dr. Ballestero, conforne |a
resol uci 6n que se transcri be:

“Buenos Aires, 3 de dicienbre de 1998. AUTCS Y
VI STCS: Para resolver en el presente | egajo correspondiente a
| a causa N° 76.359/96 del registro de esta Secretaria N 148 y
respecto de JORGE LU S BALLESTERO, argentino, nacido el 13 de
enero de 1956, DN 12.150.645, domciliado en Uruguay 1226
piso 5° dpto. C de esta ciudad y titular del Juzgado Federal
N° 2 de la Capital Federal

Y CONSI DERANDC:

Que se inicia la causa de nencién con |a denuncia
real i zada por Fabi &nh Ernesto Mettler y Maria Verénica Benites,
secretarios del Centro de Estudiantes de |a Facultad de Derecho
y G encias Sociales de |a Universidad Naci onal de Buenos Aires,
contra | os doce Jueces en lo Crimnal y Correccional Federal de
la Capital Federal, respecto del delito de enriqguecimento
ilicitoy el cobro de sobresuel dos provenientes del Mnisterio
del Interior, fundando di cha acusaci 6n en distintas versiones
periodisticas y runores del anbito universitario, no aportando
prueba concreta al guna, habiendo esgrim do sol anente recortes
de peri édicos y conentarios general es de determ nado sector de
| a opi ni 6n publi ca.

Que con respecto al Dr. Ballestero se solicito
i nformaci 6n a | os Registros de |a Propiedad | nmueble de Capita
y Provincia, Registro de |a Propiedad del Autonotor, bancos,
sistemas de tarjetas de crédito, D.G1., etc., obteni éndose |os
si gui entes resultados:

190 Que segun surge del infornme remtido a fs. 29/34
por el Registro de |a Propiedad I nnueble de | a Capital Federal
Jorge Luis Ballestero es propietario de dos innuebles en
Capital Federal.

A fs. 24 el Registro de |la Propiedad Innueble de |a
Provi ncia de Buenos Aires, informa que Jorge Luis Ballestero no
es propietario de ningun innuebl e.



Asim sno, a fs. 127/30, el Registro de |a Propiedad
| nnueble de |a Capital Federal informa que Adriana Ethel
Satragno es propietaria de un innueble.

2) Que segun |lo informado por el Registro de la
Propi edad del Autonotor a fs. 115/6, Jorge Luis Ballestero es
propi etario de un vehicul o marca Toyota, nodelo 4 Runner 2.8 D
ano 1995 y, por su parte, se informa que Adriana Satragno no es
titular de ningdn autonotor.

3) Que de acuerdo al informe sum nistrado por la
DGI. a fs.38, Jorge Luis Ballestero no registra alta en
I mpuest os.

Que, asimsnmo, a fs. 72, la D.GI. informa que
Adriana Ethel Satragno figura inscripta en el Inpuesto a |as
Gananci as desde agosto de 1994 y en Aut 6nonps desde septienbre
de ese aflo. Que a fs. 121 y ss. (o)bra copia autenticada de |la
decl araci 6n jurada del Inpuesto a |as Gananci as, afio 1995, de
| a nonbrada Satragno. Asimsno, a fs. 131 y ss. obran copias
autenti cadas de |as decl araciones juradas afios 1995/6 de la
ci t ada.

4) Que a fs. 49, DINERS CLUB ARGENTINA informa |a
exi stencia de una tarjeta cuyo titular es Jorge Luis Ballestero
y de una adicional que fue dada de baja, obrando a fs.100/10
| os resunenes de cuenta correspondientes al periodo 7/97 a
11/ 97, inclusive.

5) Que a fs. 112 y 144/83, el Banco Francés (ex Banco
de Crédito Argentino) remte | os resunenes correspondi entes a
la tarjeta de crédito VISA titularidad (d)e Jorge Luis
Bal | est ero.

Asimsno, a fs. 140, VISA ARCGENTINA informa que
Adriana Ethel Satragno no aparece regi strada cono usuaria de
tarjeta de crédito.

6) A fs. 54, ARCGENCARD informa que Jorge Luis
Bal |l estero es titular de una tarjeta MASTERCARD em ti da por el
Cl TI BANK, sucursal Tribunales, obrando a fs. 79/88 |Ios
resunenes correspondientes al periodo febrero de 1996 a
novi enbre de ese m sno aifo.

Por su parte, a fs. 78, ARGENCARD i nforma que Adriana
Satragno no figura registrada conb socia titular ni adicional



de tarjetas de esa entidad.

7) Que a fs.60, AMERI CAN EXPRESS informa que Jorge
Luis Ballestero no es cliente de dicha enpresa y a fs. 114 se
informa que Adriana Satragno fue titular de una tarjeta
adi cional hasta julio de 1990.

8 Qe a fs. 53, el Banco Macro S. A informa |a
exi stencia de un crédito hipotecario para conpra de vivienda
otorgado a Jorge Luis Ballestero y Adriana Ethel Satragno que
fue otorgado el 10 de julio de 1995, con un plazo de 60 neses
y un interés nom nal anual del 18% Por su parte, a fs. 204 se
informa que el Dr. Ballestero y Adriana Satragno pagan al Banco
Macro M siones S. A, nensual nente, |a suma de U$S 3.809 por e
crédito hipotecario y que el saldo de |la deuda al 8/9/98
asciende a U$S 78.509,31 -correspondiente al capital y al
interés- y $ 464,74 en concepto de | VA

9) Que conforne surge del inforne remtido por el
Regi stro Nacional de Buques, Jorge Luis Ballestero no es
propi etari o de enbarcaci 6n al guna.

10) Que a fs. 61 el Dr. Ballestero se presenta
aconpafando di stinta docunentaci 6n que fue reservada en |a Caja
Fuerte del Tri bunal

A fs. 207 el Dr. Ballestero aporta certificacion de
i ngresos personales de su nujer, Adriana Satragno, desde su
inscripcion en la D.GI., en septienbre de 1994 hasta el dltino
aflo fiscal correspondiente a 1997. Se aclara que dicha
certificacion, conforne |o indica el Contador Publico firmante,
se encuentra elaborada sobre l|las facturas de venta y |las
decl araci ones juradas presentadas y |iquidadas ante la D.G .
Que 1 os nontos responden a valores histéricos sin sufrir ajuste
al guno, mani f est andose el ingreso nensual pronedi o de Satragno.
Tanmbi én se certificd que | a nonbrada no posee deuda al guna con
| a Direcci 6n Naci onal de Recaudaci 6n previ sional.

11) Que la informaci 6n detal |l ada precedentenente se
encuentra corroborada con |a declaraci 6n jurada efectuada por
el Dr. Ballestero, cuya copia se encuentra reservada en el

Tribunal, en |la que hizo constar asim sno | os ingresos anual es



de su esposa e hizo saber que aceptd por su hija |la donacién
real i zada por sus abuel os de un innmueble y de una parcela en un
Jardin de Paz.

12) Que el Sr. Fiscal solicitdé, cono nedida de
prueba, que s(e) investigue si el Dr. Ballestero fue denunci ado
en la Comsion de Juicio Politico de |a Honorable Camara de
Di put ados, razodn por la cual se solicitaron |los infornes
respecti vos, habiendo remtido dicho o6rgano fotocopias
certificadas del expte. n° 2.173-D-98 en el que obra un pedi do
de juicio politico respecto del magistrado, por nmal desenpefo
en sus funciones y posible comsion de delitos en el ejercicio
del cargo, habi éndose ofrecido gran cantidad de prueba, |a que
fue realizada por este Tribunal en relacion al delito de
enriquecimento ilicito, conforne surge de |as constancias
agregadas al presente legajo y de las cuales no se vislunbra
ni ngun el emento que permta vincular al Dr. Ballestero con el
delito precedentenente nenci onado.

13) Que, asimsno, fue escuchado testinonial nente el
Subsecretario de Inteligencia del Estado, Dr. Jorge Norberto
| gounet, quien al ser preguntado si por parte del Poder
Ej ecutivo de la Nacién -a través de la Secretaria en |a cual
presta servicios- fue librado algun tipo de renmuneracién
econdnmica y/ o sobresueldo respecto de alguno de |os actual es
Jueces Nacionales en lo Crimnal y Correccional Federal, se
mani fest6 en forma negativa, dejando constancia que para
bri ndar di cha respuest a se verificaron t odas | as
resgi straci ones contabl es desde 1989 a |a fecha en que decl ara
-ver fs. 138 del expediente principal-.

Que de toda |la prueba producida y evaluada, no se
advierte hasta el dia de |la fecha que se haya configurado e
delito previsto por el art. 268 (2) del Cbdigo Penal respecto
del Dr. Jorge Luis Ballestero, puesto que no se ha probado que
haya existido un enriquecimento patrinonial apreciable
respecto del nonbrado.

Téngase en cuenta que para arribar a dicha concl usi 6n
se ha tenido en cuenta el estado patrinonial del nonbrado desde
que el misno prestd juranento el 23 de junio de 1993; |os
bi enes nuebles e innuebles que el msno posee; |os nontos de



| os nmovi m ent os ef ectuados con sus tarjetas de crédito -1o0s que
no han sido excesivos-; |los ingresos nensual es de su esposa;
etc.

Que, asimsno, no existe elenento al guno en autos que
permta suponer que el inputado haya incurrido en el delito
previsto por el art. 259 del Codigo Penal, por cuanto no se ha
probado que haya admitido dadi vas o sobresuel dos por parte de
| a Secretaria de Inteligencia del Estado.

Que, en cuanto a la nedida solicitada por el Sefor
Fiscal a fs. 141 del principal, cuya fotocopia obra a fs. 184
del presente legajo, la msm resulta inconducente por |os
f undanent os expuestos a fs. 142 del principal, cuya fotocopia
obra glosada a fs. 185 del presente.

En razéon de que el nmmgistrado se presentd a fs. 61
del presente | egaj o, aconpafiando docunentaci é6n y haci endo uso
del derecho otorgado por el Cddigo Procesal Penal en su
caracter de inputado, corresponde dictar auto de sobreseimento
a su respecto.

Por las razones precedentenente invocadas, y de
conformdad con | o dispuesto por o arts. 334 y 336 inc. 2° del
C.P.P.,

RESUELVGC, SOBRESEER EN EL PRESENTE LEGAJO
CORRESPONDI ENTE A LA CAUSA Nro. 76.359/96 Y RESPECTO DE JORGE
LU S BALLESTERO, de sus demas condi ci ones personal es obrantes
en autos, en orden a los delitos de enriquecimento ilicito y
cohecho (arts. 268 (2) y 259 del Cddigo Penal), dejando
constancia que |la formaci 6n del presente sumario no afecta el
buen nonbre y honor del que hubiera gozado el inputado (arts.
334 y 336 inc. 2° del Codigo Procesal Penal).

Notifiquese, tonese razdn, extraigase una copia
certificada de |a presente y agréguesela en el principal”. Fdo:
Dr. Ismael Roberto Muratorio. Juez

14) Que lo instruido y resuelto por el Dr. Miuratorio
resulta coincidente -en |o sustancial- con la investigacioén
Il evada a cabo por la Comision de Juicio Politico de la H
Camara de Di putados de | a Naci 6n que, en nérito a | os infornes



y demds docunentaci 6n aconpafiada y agregada, emtid dictanen
rechazando el pedi do de enjuici am ento.

15) Que, en consecuencia, ante la ausencia de
el enentos facticos -inexistencia de un increnento significativo
e injustificado de su patrinonio, e inexistencia de inconducta
procesal e irregul ari dades en | a sustanciaci 6n de |a causa en
la que se investigan presuntas defraudaciones contra l|a
Direcci 6n General |Inpositiva-, cabe concluir que no se ha
configurado enriquecimento ilicito ni mal desenpefio por parte
del magistrado denunciado, por |0 que corresponde -de
conform dad con | o propuesto por la Comsién de Acusaci6n
(dictamen 86/99)- rechazar la solicitud de juicio politico
pronovi da en su contra.

Por ell o,
SE RESUELVE:
19) Desesti mar el pedi do de apertura del

procedi mi ento de renoci 6n del titular del Juzgado Criminal vy
Correccional Federal N 2, Dr. Jorge Luis Ballestero.

2% Notificar a los denunciantes y al magistrado
denunci ado, y archivar |as actuaci ones.

Regi strese.

Firmado por ante ni, que doy fe.
Fdo.: R cardo A Branda - Bindo B. Caviglione Fraga - Angel F

Garrote - Juan M Gersenobitz - Mrgarita A Qudiio de
Arguelles - CQaudio M Kiper - Eduardo D. E. Oio - Mguel A
Pichetto - Hunberto Quiroga Lavié - José A Ronero Feris -

Santiago H Corcuera (Secretario CGeneral)



