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///nos Aires, 12 de julio de 2010.
AUTOS Y VISTOS:
Para resolver en la presente -causa MN° '12.589/?) (B[

12.252/09), carawlada “N.N. s/ incumplimiento de auvtofidad y
violacion a los deberes de funcionario piblico; Die: Piragini Enrique
A.”, del registro de esta Secretaria Nro. 2, y respecto de Ia situacion proccsa;]
de Edvardo Guillermo Farah, identificado con D.IMN.I. IN° 17.856.927,
Sergio Gabriel Torres, identificado con DN N° 17.107.953, juliér?
Daniel Ercolini, identificado con D.N.I. N° 16.150.119, Juan Carloé
Gemignani, identificado con DN N° 14.718.471, 1ados ellos en sug
calidades de miembros dél ]uradb del Concurso N° 140, y Carlos ()SCEII;'
Ferrari, identificado ‘cou DN N° 18.164.596, + Luts Osvaldo
o con DINI. N° 13.110.033, »n su calidad de
participantes de dicho concurso;

Y CONSIDERANDO:

Rodriguez, identilicac

1.- De los heclhios denunciados

Que las presentes actuaciones tuvieron su imicio ¢l dia 24 de

noviembre de 2009 en vittud de la denuncia fovmulada por Enrque
Adalberto Piragini ante la Txcma, Camara del fuero. I'n dicha ocasion, el
nombrado solicitd que se investigasen pormenorizaclannie las sospechas

que versan sobre el concurso judicial para la seleccién e cuatio jucces
federales en el Conseja de laMagistratura, circunstancias «ue fueran puestas
en conocimiento de la opinién piblica a traves de I+ nota periodistica
suscripta por Paz Rodriguez Niell, en el diario La Nacion de Techa 24 de
septiembre de 2009, cuyas impresiones adjuntd a la demuiia (zer 5. 3).

Rauficado dicho acto, se le corrié vista ol representante del
Ministerio Piblico Fiscal para que se expida en los términns del art. 180 del
CP.P.N.,, oportunidad en que éste impulso la accidn peinil.

Conforme quedd  circunscrito -en ¢l correspondiente

requerimiento de instruccion obrante a {s. 10/11, constituye nuteria de




imvestigacion en autos el posible fraude cometido en el concurso que

realizara el Consejo de la Magistratura de la Nacion para cubrir las cuatro

vacantes de jueces del luero criminal y correccional federal de la Capital

Pederal, cousistente -de acuerdo a lo que sc¢ menclona en la nota
. iy ,

periodistica- ¢ el anticipo del tema de examen a algunos de los

concursantcs.

Al respecto, se hizo mencion a dos cuestiones particulares. A
saber: a) que doce dias antes del concurso se pidicron desde el Juzgado de
Instruccion a cargo del concursante Luis: Osvaldo Rodriguez copias de un
[allo real en un caso simular al que lesitomarian luego en la prueba de

. . .
oposicion; y b) que uno de los mayores expertos en materia de garantias

constitucionales en derecho procesal penal habria mencionado que es
totalmente excepcional que un examen contenga la cantudad de citas
jurisprudenciales v semejante nivel de memorizacién del lenguaje exacto de
largos pasajes de tallos de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion y de la
Corte de Esiados Unidos, haciendo alusién al examen del concursante
Carlos Oscar Lerrart.

i base a la hipétesis delictiva descripta por el De. Di Lello -
realirmada Tuego a {s. 525-, se solicité al Consejo de la Magistratura la

remision de copias del expediente en que se plasmo la actividad desarrollada

en virtud del Concurso N° 140. Tllo a fin de establecer el periodo de
tiempo cn el habiia acontecido el supuésto anticipo del temario de examen
a ciertos concursantes. Ast, de las copias del expediente IN° 314/2005 y de
las counstaucias obrantes en la causa se despende:

* (One mediante resolucion N° 517-/08,'de fecha 30 de octubre
de 2008, Ta Comision de Seleccion de Magistrados y Escuela Judicial del
Conscjo de la Nagistratura resolvio: 1°) que al Concurso N 140, destnado
a cubrir tres cargos de juez en los Juzgados Nacionales de Primera Tnstancia
en lo Cuminal y Correccional Federal N® 7, 8 7 9 de la Capital, se le
acunule el destinado a cubrir la vacante producida en el Juzgado IN° 2 del

fucro; 29 Reabrir el lamado a concurso pablico de oposicion y
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antecedentes para cubrir esos cuatro cargos; 39) Hacer saber que ¢l Juradp
que intervendrd en el Concurso N° 140 estd integrado por los Jugces Dires.
\riel Lijo ly
Marfa Laura Garrigds e Rébori (suplentes); y los prolesores de Derechao,
Dres. Julian Daniel Ercolini. v Juan Carlos Geminiani (rirulares), Ciistina
Caamaiio Iglesias Paiz y Carlos A. Cruz (suplentes); 49 Peabric el plazo de
wscripcion del Concurso IN® 140 entre el 24 y el 28 de noviembre de 3006
(:.-) 6°) Determinar que la prucba de oposicién en el nireo del (;»ncumlo

N° 140 wendra lugar el dia 3 de marzo de 2009 (f. 1237,/1232 del ex pectiente)|

" Que elidia Jueves 6 de noviembre de 2003 se public en el

Boletin Oficial el lamado a. Concurso, informando I identidad de los

miembros del furados y el plazo de apertura de inscripeion (£, 7240 daf
expediente);

* Que mediante oficios librados con fecha 17 de novieinbre de

2008 se notifico a los Dres, Gemiiiani, Ercolin, Torres, Farah, Caamadio

- : -7
de su designacion

Iglesias Paiz, Garrigds de Rébor, Lijo v Gruz, acerc:
como rmiembros deli Jurado del Concurso N° 140 (£ 71241/1248 dd
expechente);

Que con fev]n 28 de noviernbre de 2008 la Presidenta y el
Secretario de la Comision d( Seleccidn de Magistrados y Iiscuela Judicial del
Consejo de la Magistratuta suscribieron un acta donde certificaron la
presentacion de los postulantes al Concurso (5. 1249, 1250), agreghndose
posteriormente la némina de aquellos que se inscribicion via Tnteruet (5.
1251y 1254/1255 ad expie);

Que el dia 10 de diciembre de 2008 <e librarou notas
informando a los miembros, del Jurado el listado de cor: HESANLes INSeptos
(5. 1268/1283 dd expie);

* Que el dia 17 de diciembre de 2008 .. forma a los
miembros del Jurado que los temarios de la prueba de oposicidn deberin

ser presentados el dfa 2 de arzo de 2009 (f. 1287/1294);




“ Que el dia 19 de febrero de 2009 el Dr. Federico Jorge
Toledo, Secretario contratado del Juzgado Nacional en lo Criminal y
Correccional Tederal N° 3, envid desde su casilla de correo oficial un mail al
Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccién N° 11 y a la testigo Jésica

Cohen, empleada e la Oficina de Jurisprudencia de la Cimara del Crimen,

adjuntando el lallo emitido por la Sala IT de Ja Cimara Nacional en lo
Criminal y Correccional Federal en la causa “Baldo Jorge Manuel y otros”
(wrf. 21724 de la presene);

*Que el dia 2 de marzo de 2009 ¢l Dr. Eduardo Guillermo
larah present anie Ja Comisién de Seleccién’ de Magistrados v Lscuela
Judicial del Consejo de la Magistratura los tres temarios para la prueba de
oposicion en sobies cerrados, de similares caracteristicas y no identificables
(/5. 1338 del ex pre);

FQue el dia 3 de marzo de 2009, a las ocho horas y clncuenta
munutos, ¢l Presidente Ad-Hoc y el Secretario de Ja Comisidn de Seleccién
de  Magistiaclos y Tscuela Judicial del (_()I’ISG‘JO de la Magistratura
procedieron al sorteo de uno de los temarios para la prueba de oposicién,
resultando sorteado el sobre N° 2, el cual (e abierto y fotocopiado para
distribuir entre los concursantes (5. 1339 del expie)

Por cansiguiente, el lapso de 'tiempo en the debe centrarse el
analisis tendicnte a confirmar o, en sy caso, desechary; .giétesis delictiva
descripta por ¢l 1epresentante del Ministerio Pubhl} .‘bgl _comp!i'endido
0po.

cntre el dia 17 de noviembre de 2008 yel2 de marzo

H.- Del analisis del material mobatono

Ahora bien, como se indica en el requerirmiento de instruccién,
son dos los factores en que se basé el informe periodfstico para sostener
que pudo haber existido fraude en el concurso destinado a cubrir las
vacaules de jucz en los Juzgados Nacionales de Primera Instancia en lo
Criminaty Coneceional Federal N© 2, 7, 8 y9 de esta ciudad.

10 pumero de ellos guarda relacién con un pedido- que

elu.lmm e' concarsante Luis Osv;aldo Rodnguu docc dias antes de la
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prueba de oposicion, de un fallo real en un caso similar :

que ]Lleiu
tomarian en el examen. Conforme a las constancias obrantes/n la causa, se
tratd del fallo emitido por la Sala IT de la Cimara Nacional en lo Criminally
Correccional Federal en la causa “Baldo Jorge Mansel y ons™, del regisiro del
Juzgado Wacional en lo Criminal y Correccional N° 3, Secretaria N° 5,
cuyas copias obran a [s. 128/146 de la presente.

El owo ifactor consiste en la opnion veitida por el Dr.
Alejandro Daniel Cartid, experto en matena de garantias constitucionales,
acerca del examen repdidopor el Dr. Carlos Oscar Ferrari, el que califico
como excepcional debido a la cantidad de cicas jurisprudeuciales y el nivel
de memorizacidn del lenguaje exacto de largos pasajes de [allos.

Sobre el particular, en ocasién de declarar ane el Consejo de Ia
Magistratura, e] Dr. Carri6 refiri6 le habia llamado la ateiicion la cantidad de
citas jurisprudenciales; incluidas, algunas de pronunciamientos de ibusales
orales, incluso.algunos del nterior, que no suelen ser publicados y por eso
le resultaba mas sorprendente su memorizacion. Tambien le sorprendio las
citas de considerandos enteros efectuadas uvtlizando un lenguaje casi
idéntico al manejado por: la Corte Suprema en los (allos “FLS.G.” y
“Ponzett de Balbin”, y la mencion exacta de casos fallados por la Corte
Suprema de los Estados Unidos incluidos en un capliilo de un libro por el
escrito, dondle se estudia el principio de Ja exclusién de la prueba obtenida
ilegalmente, siendo que tales precedentes no eran los mis conocidos y sus
nombres resultan dificiles de memorizar y, ademas, cstaban citados en el
mismo orden que figura en el libro.

En definitiva, lo excepcional en el examen e Ferran serta, para
el Dr. Carrid, ¢ nivel de precision y la extension de las cias
junisprudenciales efectuadas (werfs. 169/171).

Detallados entonces los dos indicios en que sustentan las
sospechas que dieron orgen a esta causa, corresponde destacar en relacion

a aquel que nvolucra al Dr, Rodriguez que la evidencia colectada a lo largo



del proceso demuestra que, conforme sefialara eéste en el descargo
presentado ante ¢l Consejo de la Magistratura (eer 5. 165/166), el pedido del
fallo clectuado por la testigo Gisela Paola Villalba, oficial interina del
Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccion IN® 11 a su cargo, ha sido
expuesto eu los medios periodisticos como un suceso aislado que,
presentado de 1al modo, podria resultar sospechoso, pero que analizado en
el contexto cn el cual tuvo lugar constituye una busqueda mas de todas
aquellas realizadas por el nombrado en su preparacion para el examen en
cuesudin.

Recordemos que Rodriguez se presentd ante dichio Organo para
colaborar cu el esclarecinuento de las supuestas irregularidades cometidas
en ¢l marco del concurso. Para ello aportd un “pen drive” conteniendo la
totalidad del niatenal recabado para prepararse para el examen, organizado
en carpetas por lema, comprendiendo afios de jurisprudencia y comentarios
de reconocidos autotes. Ademas, indicd que esa no era la Gnica informacion
consultada sino que en los meses previos al examen también habia extraido
una gran canticlad de libros de Biblioteca de la.Corte Suprema de Justicia de
la Nacion. Destacd que durante arduos meses de trabajo lLiabia logrado
reunir una variedad infrecuente de informacion, tanto de derecho de fondo
cono de forna, incluyendo desde Ja mas reconocida opinion doctrinaria
hasta las piczas jursprudenciales de mayor relevancia decretadas por los
tribunales del Tuero de excepeion y los 6rganos “ad quem”.

Posteriormente, el Dr. Rodriguez prestd declaracion ante el
Cuerpo de Auditores del Consejo de la Magistratura, donde brindd mayores
explicaciones respecto del pedido de jurisprudencia electuado por la
empleada Villalba a la Olicina de ]urispn,ldéncia de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Criminal y Correccional de Capital Federal (ewer f.
372/377).

Huta version de los sucesos [ue avalada por varios empleados
del Juzgado e Tnsuuccibn N° 11, quienes alestigiaron haber visto a su

titular preparaise y recolectar material, incluso pidiendo colabotacién para
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ello a algunos empléados del Juzgado.

Ln ese orden de ideas, la testigo Marcela Vauka Garcia,|

. { i l

secretania del Juzgado en cuestidn, cefirid que conocia que el Dr. Rodrigue
se estaba preparando para-el concurso porque lo habia comentado y que le
constaba que el nombrado habia solicitado a distintos enpleados que le
consiguiesen tanto fallos como libros de la Biblioteca de Ia Corte Suprena,

o a través de Ja consulla a jpiginas de jurisprudencia = Inieruer (wr 4
343/344), |
A su vez, la testigo Marla Auaceli Pedroza cxpreso que sabfal
que el juez estaba preparandqgse para el examen y que le constaba que pedia
libros en la Biblioteca dé la Core con bastante asiduiclad, mas de ol
habitval, y que pedia fallos, que estaba mvestigando, incluso cuando se
quedaba trabajando hasta tarde lo vela leyendo (£ 351//352): mieniras que
la testigo Patricia Editli Beckerman manifest que sabia que Rodriguez se
estaba preparando paraun examen porque pedia libros a Ia Biblioteca de la*
Corte de la Nacién y jurisprudencia a la Cimara del Crimen, material que
buscaba tanio personalmente como a través de los empleados del Juzgado.
(5. 368/369).
En similar sentido declararon los testigos Carla Wichmann (fs.
357/358), Juan Ignacip Llorente (5. 364/365), Fstelvu; Bonafede (4.
418/419) 'y Juan Francisco Rossi (5. 426/127), aunque los dos primeros
s6lo hicieron referencia al pedido de libros en la Bibliote: 1 de la Corte, no
asia la recoleccién de fallos.
Con mayor coutundencia se expidieron los testigos Gustavo
Aricl Ramirez (f, 416/417), Gisela Paola Villalba (5. 420.422) e Ignacio
Javier Mezzarda (f, 424/425), quienes confirmaron haber colahorado |
personalmente con el Dy Rodriguez en la recolecridn de material
junisprudeacial y docrdnario 4111'a11te su preparacion para ¢l concurso.
Por otra parte, es' importante resaltar que enite ¢l caso resuelto

por la Sala TI de la Cimara Nacional en lo Criminal y Goueccional Federal




en la causa “Baklo Jorge Mamiel y ovos s/ proosamiento” y el caso hipotético
tomado en ki prucha de oposicidn no existen similitudes de relevancia que
perritan inferir que el pedido tuviese relacién con un anticipo del tema de
examen. |

Encelecto, Ja sola lectura del fallo emitdo por los integrantes de

la Sala 11 de lo Excuna. Camara del fuero denwestra que, no obstante

tratarse uno e los hechos alli juzgados de la sustraccion de monedas y
ohjetos de valor listérico perpetrada en el museo Historico y Nunusmatico
del Banco e la MNacion Argentina, la cuestion central a dilucidar en dicho
pronunciamiciito era fa calificacion legal que correspondia darle a los
hechos, en particular, su valoracién para 11&061'[98 encuadrar en el delio de
asociacion ilicira. Iin forma subsidiania, se aualizaron planteos de indole
procesal relacionados con la libertad durame el préceso y la nubdad
deducida por Lo delensa de uno de los imputados respecto de una orden de
allanamiento. :

S l_‘||||)2rgn, corresponde sefialar que en lo concerniente a
éste Ultimo planteo, el Superior se limitd a citar un precedente ya decir que
el juez insuuctor habla cumplido con los extremos de Fundamentacién
vxigidos par of art. 224 del CPPN. para disponer la medida, sin
prolundizar cin ol wema (wr . 128/146).

Por ¢l contrario, el caso hipotético tomado en la prueba de
oposicion se batd en problemas de naturaleza exclusivaiente procesal
vinculados con la extensién de las garamias copsticucionales. del irnputado.
I'nelecro, conliime surge de las consideraciones generales formuladas por
los miembros el Jurado para fundar las calificaciones de los examenes, la
solucidn del caso exigla abordar los planteos de mulidad wterpuestos por la

defensa en relacidn a: 1) la declaractén indagatoria del imputado por [alta de

asistencia ccnica al momento de declarar; 2) el allanamiento Practicado

- - . i 4 = ¥ o =

porque se elcctud en horano nocturno y el domicilio habfa sido aportado
wr el imput. o la e 10n 1nd ]

por el imputacdo en la declaracién indagatoria en la que, al momento de

sfae ar o = "ty ) alyf : | ' '
electuar su descargo, no habla contado con asistencia téenica; y 3) la
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extraccion compulsiva le sangre. Asunismo, se requerfa el halisis de! la
prueba a electos de resolver la situacion procesal del Hnputado y | Ia

procedencia del encierro prevenuvo durante el proceso (wr fi, 139971401 el
expte. N°314/05). |

Cabe dqsmcar_ que los miembros del Jurado entendieron que el
hecho descrito en la prueba encuadraba en ¢l delito de robo, agravado por
el uso de ganzia y por la'condicidn de mtegrante de las fuerzas policiales
(CP, arts. 167, inc 4° ~en fincin del 163 inc 3° y 167 k), detalle éste Glumo
que no aparecia en ila caysa “Baldo”, en tanto los aniores del hecho po
revestian calidad de luncionarios:

De allii que Jas Gnicas similicudes que podidan llegar a
presentarse entre ambos casos es la procedencia o no de la prision
preventiva, ya que en losi dos supuestos se debian evaluar los exuemos
analizados por la Camara Nacional de Casacidén Penal en ¢l plenario “Diaz
Bessone”, y el planteo de nulidad de los registros domiciharios. |

No obstante ello, en lo que hace a este tlrino exwemo cada
caso se sustento sobre bases facticas distintas, puesto qque mientras que en cl
caso real resuelto por la Sala IT de la Camara del fuero la nulidad planteada
en relacion al allanamiento:se apoyd ~al parecer y de lo que alll surge- en su
falta de fundamento,en el caso hipotético del examen ¢l agravio pasaba por
el lorario en que se realizd ¢l acto y porque se hasaba en un acto
precedente tildado de nulo.

Como se podra apreciar, la solitaria coincidencia verificada en
uno y ouo caso —esto es, el analisis de la procedencia de la prsion
prevenuva de acuerdo a' los lineamientos trazados eon el plenario de
mencion- carece de fuerza probatoria para demostrar, con el minimo grado
de probabilidad, que Rodriguez hubiese contado con ¢l temario antes de
rendic la prueba de oposicin; méxime tenienclo en cuenta que el pedido cIEJ
fallo en cuestién al fuero l'ederal se hizo dentro de un contexto de

! . ) . - . . B .
busqueda y recoleccion de material doctrinario y juisprocencial en ue

‘3 ‘:v,f]‘s'c} 3
{ 3 ";‘/.f




aquel se habria encontrado inmerso desde hacia meses, tarea en la que
colaboraban alguuos empleados del Juzgado de Instruccién a su cargo,
como ha quedado demostrado a través de' las distintas declaraciones
testunoniales,

No- resulta sobreabundante  sefialar  que  a  similares
conclusiones anibo el Cuerpo de Auditores del Consejo de la Magistratura
en el Inforne Final labrado en virtud de la presentacién efcctuada por el
Dr. Rafecas, titular del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional IN°
3, ocasion en que destacd que “/DJe acuerdy wn los testumnmes recabudos vy el
andlisis dd wiso debams informur que las auestiones a resolwr en ol exanen 1w se
amesporidiar: wir o fallo dictady por la Cinvra Federal y ve “Buldy” (eer k.
396/397); alirmaciones que fucron ratificadas. eq el Informe Ampliatorio
cuyas coplas obran a fs. 477/479. '

Flabré de agregar ademas a los fines de gralicar la diferencia
entre uno y otro caso, que entre los postulantes se encontraba incluso el
titular de L1 Sccretarfa donde el caso “Baldo” se nstruyera, sin que su
participacion en ¢l concurso lubiere sido objetada, ya que su conocimiento
del caso real segiin fuera seffalado, no pudo traetle aparcjado ventaja alguna
respecto del resio de los participantes.

Por tales razones, resulta atinado concluir que 1o se cuenta en
el proceso con clementos de valor probatorio que permitan acreditar la
hipotesis introducida respecto del Dr. Rodriguez en la nota periodistica
acompanacla a la denuncia.

Poc otra parie, y en cuanto al indicio que llevd a la prensa a
indicar que ¢l coucursante Carlos Oscar Ferrari podria haber contado con el
temario del examen antes de la prueba de oposicién, corresponde traer a
colacion la explicacién brindada por éste ante la Comision de Seleccion de
Magistrados del Consejo de la Magistratura (eer f5 148/156).

Alli el concursante refirié que de acuerdo a lo publicado en una
nota del dhario “La Nacidn” de fecha 24 dc sepuernbre de 2009, se le

habrian exhibido al Dr. Carrié los cinco cxdmenes que quedaron mejor
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posicionaclos en el orden de mérito en el Concurso N° 140, pqm glie éste
los analizara. A rafz de ello, éste se liabria sorprendido de su evaly; uon par
la cantidad de citas jurisprudenciales y por el nivel de mﬂnu izacion de
fallos de la Corte Suprema de la Nacién y de la Corte Supmma de los

Estados Unidos, las que coincidirian con aquellas obrantes en una 1ota de

i

un 1bro suyol as, el Dr. Carri6 habria agregaclo que varios de esgs

[allos no son c 1dos, ui tienen nombres Ficiles de recon. ar, y que‘en sy
- i

traycctona )an s¢ habfa enfrentado con un cxamen ast, siendo que él

91
mismo no lo podria rqaliz.ar. |

Manifestd. también que el dia 25 de septicimibre de 2009, la
periodista publicé otra nota donde aludié a su llamativo desempefio en la
prueba escrita ya que, a,su criterio, transcribib pamafos enteros de
sentencias de la Corte Suprema de la Nacién ¥ Cito en examen cuarenta y
tres fallos, once de ellos de la Corte Suprema de¢ Estaclos Unidos, nlim’lrrqs
que los cuatro aspirantes que quedaron delante suyo reschiacon 3, 4, 5y 11
fqllus cada uno.

En su delensa, Ferrari indicd que desde Jadin de infantes s liabla
concurrido al colegio bilingiie “Belgrano Day School” Y (Jue posteriormente
se radicé en los Estados Unidos, donde finalizd sus estudios primarios 'y
secundarios y cursé un cuatrimestee en la Universidad de Fullerton Junior
Colage; de alli su elevado manejo del idioma ingles. Adenits, en la faculiad
estudio por el libro de. Carrié —el cual también fue base de s estudio para el
Concurso- y por fallos de nuestra Corte Suprema, donde al abordar la
tematica vinculada con las garantias constitucionales en el proceso penal se
recurre  sistemdticamente | a precedentes  de la Cone  Suprema
norteamericana. : :

Asimismo, indicé el concursante que habia trabajado mids dp
ocho afios como Secretario de la Sala II de la Camara el [uero, donde era

una practica habitual recurrir a fallos del nuestro mds Alio Tribunal y de

dicha Corte. Manifest que jtambién es profesor en la Fscuela de Oficiales
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posicionados en el orden de mérito en el Concurso IN? 17, para’glie esie
los analizara. A raiz de ello, éste se habria sorprendido - 50 evaludeion paor

. . , H
frzacion de

o

IR

la cantidad de citas jurisprudenciales y por el nivel de memg
yrema de los

fallos de Ja Corte Suprema de la Nacion y de la Corte

Estados Unidos, las que coincidirfan con aquellas obranies en una nota de

inds, el Dr. Carrid habria agregado «ue varios de €sos

L ;s
{dos, ni tienen nombues faciles de veconlar, y que en su

un libro suyo.
fallos 1o son € !
trayecforia |am i1 g6 habia enfrentado con un examien ast, siendo que é]
mismo no lo podria realizar,

Manifestd. también que el dia 25 de septiembre de 2009, la
periodista publicd otra nota donde aludid a su llamativo desempedio en la
prueba escrita ya que, aisu criero, transcribio paralos enteros de
sentencias de la Corte Suprema de la Nacion ¥y cith en exanen cuarenta y
tres fallos, once de ellos de la Corte Suprema de Estadus Unidos, micaras
que los cuauro aspirantes que quedaron delante suyo reseliaon 3, 4, 5 y 11
fallos cacla uno.

Ensu delensa, Ferrari indicéd que desde jardin de infantes habia
concurrido al colegio bilingtie “Belgrano Day School” y (e posteriormente
se radicd cn los Estados Unidos, donde finalizd sus estudios primarios
secandarios y cursd un cuatrimestre en la Universidad de Fullerton Juniox
Colage; de alli su elevado manejo del idioma mglés. Ademds, en la lacultag
estudié por el ibro de, Carrid —el cual tanbién fue base de s estudio para el
Concurso- y por fallos de' nuestra Corte Suprema, donde al abordar la
tematica vinculada con las garantias constitucionales en el proceso penal se
recurre  sistematicarngnte - a  precedentes de | Corte  Suprema
notteamericana.

Asimismo, indic el concursante que habia wabijade mas de
ocho afios como Secremrioxle la Sata II de la Camara del [uero, donde era

una practica habitual recurnir a fallos del nuestro 1nds Allo Tribunal y de

dicha Cone. Manifestd que también es prolesor en ka IFaenela de Oliclales




Superiores e la Prefectura Naval Argentina dcsﬁde hace mas de diez :ﬂﬁ‘OS;
en el curso “Delitos Tcondmicos”, asignatura en la cual se aborda el topico
“derechos del impurado” y se utiliza como bibliografia el libro de Garantias
Constitucionales del Dr. Carrid. |

Destaco que la resefa de fallos de la Corte Suprema de Estados
Unidos que clectud en el examen -algunos de ellos citados en forma
ncompleta o sin nomibre- se debié a que abordan remas muy conocidos, de
actual relevancia, y de aplicacién diaria y rurinaria, mencionados por nuestra
Corte Suprema en diversos precedentes. Refirio que los precedentes
americanos  que  tanta - sorpresa  habrfan causado  fueron  citados
obligadamente ¢ uno de los tres planteos dei nulidad efectuados por el
abogado del impurado v que, ademds, existieron-otros examenes destacados
donde se enunciaron 31, 22,21 y 20 resefias jurisprudenciales, inclusive con
indicacién de feclia y algunos de mis de cien afios, y donde se menciona
numerosa doctiing, superior a la enunciada por él.

Ahowa bien, independientemente del i‘enclhl'lierlto demostrado
pot. otros concursante, lo cierto es que, conforme se desprende del
nUnucioso colejo realizado por el Cuerpo de Auditores del (bnsejo de la
Magistratura en su Inforime Final (wer fs. 394ua./395ua), las citas electuadas
por Terran en su examen respecto de los precedentes “H.G.S. Y oo’y
“Pozetti de Bidbi se encucntran escritas cu un lenguaje bastante similar aj

uthzado porla Corte Suprema de jusuaa.z

Iese acello, esta circunstancia por si sola no resulta idénea para
demostiar que haya contado cory el examen anres de [y prueba de oposicidn,

Ya que sc trata, puntualmente, de dos fallos conocidos yestudiados en varjas

areas del derccho, como ser el derecho Lousumuona] yel derecho penal, y

en particular sol e cuestiones relacionadas con causas donde se vestigan

bechos comeridog durante el denoninado Pmccso de Reorganizacidn

Nacional ~esio g, 1y estraccién de sangre y el conflicto suscitade con el

derecho a |a itimidad-, radicadas todag e”as én el fvero [ederal En

consecuencra, resultg razonable que. ens su preparacidn para concursar. por
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I ste [uer XCepC Hervar haya grestado
un cargo de juez en este [uero de excepcion el Dr. Fervan haya prest: :_

mayor atencion a dichos precedentes. | :

Asimismo, teniendo en cuenta que el roncursante habria
terminado sus estuclios primarios, cursado los secundatios y el nicio de la
carrera umversitaria en los Lstados Umdos de Norteamérica, tanpoco
resulta extrafia la memorizacion de los' nombres de fallos de Ia Corte
Suprema de los citados en el libro del Dr. Carnd —marterial de cabecera pata
la preparacién del concurso-, puestd que [orzoso es concluir que l"c:rn'a‘ri
posee un fluido 11’1ancjo del idioma inglés.

Es que la obra del Dr. Carrié tomando cono base Ja evolucién
de nuestra jun’sprﬁdcncia y su correlato con la de los TE.UU, es un
elemento de consulta fundamental en la cuestién. Su manual y par
consiguiente sus citas, debetfan encabezar la biblioteca de estudio de
cualquier postulante ajocupar un cargo de magistrado en ¢l fucro criminal. !

A mi criterio estas coincidencias, al igual de lo (|ue ocurriera en
el caso del Dr. Rodﬁgue:/,, no son suficientes para conjcturar de un modo
fundado que se hubiera de algin modo falseado ¢l examen,

No es precisamente una anormalidad que una persona recuerde
la fecha de creacién del Banco Central o que otra puecla desarrollar citas
textuales. Quicn nids quien menos ejercita en {forma diaria su memoria y
obviamente hay quienes tienen dicha capacidad mas desarrollada que otros.

Ast las distintas conjeturas reunidas en la dennncia se exliben
carentes de valor suficiente para poder ser consideradas como algo mas que

Meras: suposiciones  especulativas, mostrindose absoluiamente inliabilas

_como fuente imputacién formal de caracter penal.

Va de suyo que carece de mayor sentido profundizar una
encuesta cuando los elementos ya reunidos permiten sentar (undadamene
su conclusién, que no habrd de erigicse sobre la ducda como fuenie dé
absolucién, sino mas bien, en la inexistencia del delito que s evidencia por
haberse mostrado infundada 1a imputacion.




Constada en la especie la falta de elicacia e idoneidad que como

: . /7 .
medio de prueba presentan los lactores destacados en las notas periodisticas

obrantes a [s. 1 v 2, habré de agregar ademis que para demostrar el
supuesto fraude que habria tenido lugar en la sustanciacién del Concurso
N° 140, la Suscripta ordend la produccién de una serie de medidas
destinadas « acreditar si entre los miembros del Jurado y los Dres.
Rodriguez v Ferrari habfa existido algan tipo de contacto que permitiese
inferir funcadamente que a éstos les habrfa sido adelantado el temario de la
prueba de oposicion. I

Lin este sentido, se requirid'a diversas empresas prestatarias del |

servicio de intemet y a la Direccion General de 'Tecnologia del Consejo de

al Magistratuia la remision de los mails enviados desde y hacia las casillas de

correo elccurdineas denunciadas en el Concurso por parte de los miembros
del Jurado y de los concursantes que quedaron posicionados entre las
primeras quince posiciones (wr nota aduarial de fs. 429/430).

[Lsi informacion fue parcialmente aponada —en tanto algunas
empresas inlonmaron que no contaban con- tales regist.ros (. 450)- y se
encuentra glosada a [s. 558/573, 593/61;1-,36_17 y 635. 5m embargo, su
relevancia probatoria es practicamente nula por cuanto las empresas v la
mencionada Direccion General de Tecuologia han sefialado que no es
posible conocer el contenido de dichos mails porque los textos no son
almacenados o resguardados mas alla de la voluntad de los propios usuarios
(f: 617, 635 v 655). |

De alli que alin comprobandose que los Dres. Tarah, Ercolini,
Gerntiant y/o Torres tuvieron contacto por este medio con los postulantes
Rodriguez v/o Ferrari, no existe medio legitimo para conocer sobre qué
“asuntos labrian eventualmente versado tales comunicaciones.

lo musmo sucede con las probables llamadas telefénicas que
pudieran venlicarse como efectuadas entre los nombrados, extremo cuya
dilucidacién fie encomendado en autos a la Divisién Inteligencia Criminal

de la Gendarmeria Nacional (wr f. 6397646 y 649). B efecto, de
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corroborarse que  postylantes y miembros del Jurado  mantuvieron
conversaciones telefonicas (clertamente ldgicas considerando las funciones
judiciales federales de la mayoria), ello sélo podria habilitar la realizacién de

meras coujeturas pero careceria de toda fuerza probatoria pussto que nunca

se podra saber cudl habria sido su contenido.

Para finalizar, es importante destacar que no obstante resaltar Iy
muy llamativa literalidad en la trascripcién de algunos paratos de los fa:_llné
“HLGS. y otro” y “Ponzetti de Balbin” por parte del concursante Terrari, en
su Informe Final el Cuerpq de Auditores del Consejo de la Magistratura
concluyd: “(... ) ackertimos que la bzusligddérz, a la fecha, vo ha encontrado suficientes
pruchas para determinar o reprochar algin o de imegidaidiad - acdvinistatiu,
Tampow heros detectad, en muestra opinidn, disposiciones leules o veglamentanas
ifringiclas que areniten yn aboamento especial de parte del Plenanio y ewentualmente
este Cuerpo de A nchtores, por lo siguente: Del analists de las proelas vendidas resudia
quie el trinute del Conamso se ha desarollado nowmadnenie de acerdo con la
reglameniacion ugente (... )" (wr f5. 388/398).

Es por ello yen razén de todos los motivos expuestos quc;

RESUELVO:

I.- SOBRESEER a Eduardo Guillermo Farah, Sergio

Gabriel Torres, Julian Daniel Ercolini, Juan Carlos Gemignani, Carlos

Oscar Ferranri y Luis Osvaldo Rodriguez, de las demas condicioues
obrantes en autos, en la presente causa N© 12.589/2009 (B-12.252/09) y
por no haberse cometido los hechos investigados, de conformidad con lg
prescripto en los arts. 334 y 336 inc. 2° del CP.P.N,, v haciendo expresa
mencion que la formacién del presente sumario no afecta ¢l buen nombre y
honor del que hubieren gozado.

II.- ARCHIVAR LAS P,[{I}S NTLES ACTUACIONLS.

Notifiquese, tomese ra: chmplase. A tal fin, librense

cédulas de urgente diligenciamientg/




